Znak sprawyM- 3411-12-00003/08 Zywiec dnia.08-08-2008r.

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dniasB&znia 2004r. Prawo
zamowié publicznych ( t.jedn.Dz U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ) zawiadamiamze
W postpowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego na izagk zadania pt.
,Rewitalizacja kompleksu Starego Zamku i Parku Hab®urgéw w Zywcu”,

1) wybrano ofert nr I:

Zaktad Budowlano — Montazowy
,PROBUD” Sp. z 0.0

34-300 Zywiec, ul. Le&snianka 101

Cena wybranej oferty brutto10.111.248,70 zt.

Uzasadnienie _wyboru — oferta odpowiada wszelkim wymogom Prawa Zaméawie
Publicznych oraz SIWZ, uzyskata napmega sune punktow tj. 100 pkt i zostata oceniona
jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w SIWpddaia oceny ofert.
W/w oferta w kryterium: ,cena 90%” otrzymata 90npaow,

~termigkojmi 10%” otrzymata 10 punktéw.

Do przetargu ziayty réwniez oferty nastpujace firmy:

Oferta Nr Il ,ANTI” Sp. z 0.0.
52-255 Wysoka, ul. Chabrowa 10

Oferta Nr 11l ,RESTAURQO” Sp. z o.0.
87-100 Tomy ul. Lazienna 4

Oferta Nr IVP.P.H.U. ,REMBUD” Sp. z o.0.
34-30@ywiec, ul. Jana Ill Sobieskiego 16

Oferta Nr VP.B.O. ,SKOBUD” Sp. z o.0.
34-30Bywiec, ul. Bracka 30



2) z postpowania wykluczono nagtujacych wykonawcow:

- JANTI” Sp. z 0.0.
52-255 Wysoka, ul. Chabrowa 10

Z posipowania o0 udzielenie zaméwienia publicznego zostadgkluczona firma
LANNTI” Sp. z 0.0. z siedzib ; 52-255 Wysoka, ul. Chabrowa 10, zgodnie z attugt. 1
pkt 10 w zwazku z art. 22 ust. 1 pkt 2 oraz art. 24 ust. 23Pkustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowiepublicznych (t.jedn.Dz.U. z2007r. Nr 223, poz. 1655).

Powodem wykluczenia z ubiegania siudzielenie zaméwienia publicznego jest fakt brak
udokumentowania, w przedionym przez oferenta, a wymaganym pkt.10 fo2d SIWZ
wykazie oséb i podmiotow, ktérectta wykonywa zamodwienie lub &da uczestniczy w
wykonywaniu zamoOwienia wraz z danymi na temat iclhalifikacji niezlzdnych do
wykonania zamoéwienia, a taik zakresu wykonywanych przez nich czyéoe- zgodnie z
rozdz. Ill pkt 1le), wraz z dokumentami potwierdggmi posiadanie uprawnieprzez
kierownika budowy, oraz wpis na kswiasciwej izby zawodowejhiezbednego sktadu
0sOb i podmiotéw ktore keda wykonywa¢ zamowienie lub leda uczestniczg w
wykonywaniu zamowienia .

W przedigonym przez oferenta zgizniku nr 4- ,POTENCJAL KADROWY” do oferty,
wykazana zostata wygznie jedna osoba tj. ,kierownik budowy”. Wykonavainien byt
zakczy¢ do oferty wskazane w rozdziale IV pkt 10 Specydjkdstotnych Warunkow
Zamowienia informacje w zakresie zaréwno persokettowniczego jak i 0sob fizycznych
ktore keda wykonywa& zamowienie lub &da uczestnicz§ w wykonywaniu zaméwienia
wraz z danymi na temat ich kwalifikacji niezimych do wykonania zamowienia, a zak
zakresu wykonywanych przez nich czyscio

W ofercie firmy ,ANTI” jw., wbrew wymogonpostanowié pkt. 6 i pkt 10 rozd IV
SIWZ, w zwhzku z pkt 1 lit e) wyrénik 2 rozd. Ill  SIWZ, brak jest take
udokumentowaniaze osoby ktore dmla wykonywa zamowienie posiadajwymagane
uprawnienia i kwalifikacje frace konserwatorskie i restauratorskie winna wykowa¢
osoba posiadajca specjalistyczne wyksztatcenie i kwalifikacje zamdowe w zwiazku,
iz obowhzek posiadania takich uprawnidub kwalifikacji wymagany jest regulacjami
Rozporadzenia Ministra Kultury z dnia 09.06.2004r w sprawprowadzenia prac
konserwatorskich, restauratorskich, rob6t budowdany bada konserwatorskich
i architektonicznych, a tak innych dziata przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow
oraz bada archeologicznych i poszukidwaikrytych lub porzuconych zabytkow ruchomych
(Dz. U. Nr. 150 poz. 1579).

Wbrew wymogom postanowieozdz. IV pkt 12 Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia, w ofercie firmy ,ANTI” brak jest tak sprawozdania finansowego, Wz
obejmujcej bilans oraz rachunek zyskow i strat, aeje podlega ono badaniu przez
bieglego rewidenta zgodnie z przepisami o rachumkowrowniez z opina 0 badanym
sprawozdaniu albo w przypadku wykonawcOw nie zohpanych do spormizania
sprawozdania finansowego, innych dokumentéw &pgeych obroty, zysk oraz
zobowhzania i nalenosci — za okres ostatniego roku obrotowego, aelje okres
prowadzenia dzialaldoi jest krotszy — za ten okres. W przypadku Wykoo@w
zobowhrzanych do sporzizania sprawozdania finansowego, nale dohczy¢ dokumenty
zgodnie z art. 45 ust. 2 pkt 2 Ustawy z dnia 29094r. o rachunkowi (jt Dz.U. z
2002r. nr 76 poz. 694 ze zmianami), wexz wskazane] wye]. W przypadku
Wykonawcow nie zobowrzanych do sporzlzania sprawozdania finansowego, nhale
dolaczy¢ dokumenty okréajace obroty, zyski, zobowtrania i nalenosci firmy wraz
z kserokopiami dokumentow okiajacych i potwierdzajcych powysze dane (deklaracje
PIT).



Stosownie z art. 24 ust. 1 pkt 10 w zwku z art. 22 ust. 1 pkt 3 oraz art. 24 ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo @ publicznych (t.jedn.Dz U. z 2007
r. Nr 223, poz. 1655.), z ubiegania si 0 udzielenie zamdwienia publicznego wyklucza si
wykonawcéw, ktorzy nie spetnigjvarunkéw udziatu w pogbowaniu o ktérych mowa w art.
22 ust.1 pkt 1-3, oraz wykonawcéw, ktorzy niezziowymaganych éwiadczeé o spetnianiu
warunkéw udziatu w pogpowaniu lub dokumentéw potwierdzaych spetnianie tych
warunkow lub ztaone dokumenty zawieratydmy, z zastrzeeniem art. 26 ust.3.

Biorac pod uwag zapis art. 26 ust. 3 Prawa zamé&ivigublicznych; ,Zamawiajcy
wzywa wykonawcéw, ktérzy w okénym terminie nie zigyli oswiadczé lub
dokumentow, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lubrky ztazyli dokumenty, o ktérych
mowa w art. 25 ust. 1, zawiegag bkdy, do ich uzupetnienia w wyznaczonym terminie,
chybaze mimo ich uzupetnienia oferta wykonawcy podlegezodeniu lub konieczne bytoby
uniewanienie posgpowania/.../".

Z uwagi na fakt, 4 oferta wykonawcy_zawiera ddy w @wiadczeniu wymienionym

w akapicie 1, ktérych wwietle art. 26 ust. 3 nie mpa uzupetrd, nie wezwano Wykonawcy
do uzupetnienia brakagego wskazania wykongej prace konserwatorskie i restauratorskie
oraz brakujcego sprawozdania finansowego, ktore $wiadczenia wswietle art. 26 ust. 3
Prawa zamowie publicznych, uzupetdimazna.

Przepis ten w sposéb wyray odr&nia dokumenty od &aviadczé i przypisuje odmienne
skutki wystpowania b¢dow w dokumentach i blow w Gwiadczeniach, nie przewidig
mozliwosci usungcia bkdow w tych ostatnich.

Oferte  wykonawcy wykluczonego z pagowania uznaje i za odrzucom
na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Prawo zamowieblicznych (t.jedn..DzU. z 2007r.

Nr 223, poz. 1655).

,RESTAURO” Sp. z 0.0.
87-100 Toruw, ul. Lazienna 4

Z postpowania o0 udzielenie zamoéwienia publicznego zostatykluczone
-RESTAURQ” Sp. z 0.0. z siedzibw Toruniu, ul. Ltazienna 4, na podstawaie. 24 ust.1 pkt
10 w zwhzku art. 22 ust. 1 pkt 2 oraz na podstawre 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamowipublicznych ( t.jedn.DzU. z 2007r.Nr 223, poz.1655).
Powodem wykluczenia byt fakie, wbrew wymogom postanowierozdziatu IV pkt. 10
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia brakt jasofercie wykonawcy wymaganych
kompletnych éwiadczeéd dotyczicych wykazu osob i podmiotéw, ktoreda wykonywa
zamowienie lub &da uczestniczy w wykonywaniu zamowienia wraz z danymi na temét ic
kwalifikacji niezkednych do wykonania zamowienia, a 2akzakresu wykonywanych przez
nich czynndci. Do oferty zostal datzony wykaz osob, ktéreea wykonywa lub
uczestniczy w wykonywaniu zamoOwienia, w ktorym zostata wymimm wyhcznie kadra
kierownicza z kwalifikacjami zawodowymi, bez oklenia jej ddwiadczenia. Wykonawca
winien byt zahczy¢ do oferty wskazane w rozdziale IV pkt 10 Specyjkastotnych
Warunkow Zamowienia informacje w zakresie zaroweospnelu kierowniczego jak i 0séb
fizycznych ktére bda wykonywa zamoéwienie lub &da uczestnicz§ w wykonywaniu
zamowienia wraz z danymi na temat ich kwalifikaggzkzdnych do wykonania zamowienia,
a takze zakresu wykonywanych przez nich czyéuio

W ofercie, brak rownie - wymaganych zgodnie z rozdz. IV pkt. 20 Spe@dik
Istotnych Warunkéw Zamowienia — kompletnych kosgsdw ofertowych. Do oferty nie
zostaly dadczone kosztorysy ofertowe dla pragka wodno - kanalizacyjnego
do szaletébw publicznych, instalacji alarmu antywdemowego pomieszczenia informacii
turystycznej w budynku oficyny wschodniej oraz teclogii fontanny.



Stosownie do art. 24 ust. 2 pkt 3 Prawa zamawieblicznych z dnia 29.01.2004r.,
z ubiegania i 0 udzielenie zamowienia publicznego wykluczawsykonawcow, ktorzy nie
ztozyli wymaganych éwiadczéd o spetnianiu warunkow udzialu w peggowaniu lub
dokumentoéw potwierdzagych spetnianie tych warunkéw lub zme dokumenty zawieraty
btedy, z zastrzeeniem art. 26 ust.3.

Biorac pod uwag zapis art. 26 ust. 3 Prawa zamavigublicznych, Zamawiagy
wzywa wykonawcoOw, ktoérzy w okéeonym terminie nie zigyli oswiadcze
lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25 ust.ub, ktérzy ztayli dokumenty, o ktérych
mowa w art. 25 ust. 1, zawiegag bkdy, do ich uzupetnienia w wyznaczonym terminie,
chybaze mimo ich uzupetnienia oferta wykonawcy podlegezodeniu lub konieczne bytoby
uniewanienie posipowania. Z uwagi na fakt,zi oferta wykonawcy_zawiera dady
w_oswiadczeniuwymienionym w akapicie 1, ktorych wwietle art. 26 ust. 3 nie nmna
uzupetné, nie wezwano Wykonawcy do uzupetnienia brakygh kosztoryséw ofertowych
ktore to dwiadczenia wswietle art. 26 ust. 3 Prawa zamowi@ublicznych, uzupehdi
maozna. Przepis ten w sposob wimg odr@nia dokumenty od sviadczé i przypisuje
odmienne skutki wygpowania b¢déw w dokumentach i bléw w cwiadczeniach, nie
przewidupc mazliwosci usungcia bkdow w tych ostatnich.

Oferte  wykonawcy wykluczonego z p@gowania uznaje i za odrzucos
na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Prawo zamoweblicznych (t.jedn..Dz.U. z 2007r.
Nr 223, poz. 1655).

Zaznaczy nalezy, ze mimo powyszych bédow i brakow oferta w/w Spotki zostataby
odrzucona na podstawiart. 89 ust. 1. pkt 2 z powodu doinej wyceny przedmiotu
zamowienia. W pkt 3 kosztorysu pragka wodno - kanalizacyjnego fontanny doty@o
maszynowni, widnieje zapisz imaszynowny dostarcza inwestor, co nie jest zgodne
z zapisami Specyfikacji Istotnych Warunkow ZamévieenW/w maszynownia podlega
wycenie przez wykonawaobdt budowlanych.

- P.P.H.U. ,REMBUD” Sp. z o.0.
34-300Zywiec, ul. Jana Ill Sobieskiego 16

Z postpowania o udzielenie zaméwienia publicznego zostajluczone P.P.H.U.
"REMBUD” Sp. z 0.0. z siedzipw Zywecu, ul. Jana lll Sobieskiego 16, na podstaarie 24
ust.1 pkt 10, w zwizku art. 22 ust. 1 pkt 2 oraz na podstaarie 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamowipublicznych ( t.jedn.DzU. z 2007r.Nr 223, poz.1655).
Powodem wykluczenia byt fakie, wbrew wymogom postanowi@ozdziatu Il pkt 1 e) oraz
rozdz. IV pkt. 6 Specyfikacji Istotnych Warunkow rdéwienia brak jest w ofercie
wykonawcy potwierdzenia, zi kierownik budowy posiada praktykzawodow zgodne
Zz Rozporzadzeniem Ministra Kultury z dnia 9 czerwca 2004rsprawie prowadzenia prac
konserwatorskich, restauratorskich, rob6t budowdany bada konserwatorskich
i architektonicznych, a tak innych dziata przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow oraz
bada archeologicznych i poszukiwaikrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych (Dz. U
Nr. 150 poz. 1579).

Wykonawca winien byt zgdzy¢ do oferty wymagane w rozdziale Ill pkt 1 e) oraz
rozdz. IV pkt. 6 Specyfikacji Istotnych Warunkéwrdéwienia dokumenty dotygze osoby
kierownika budowy potwierdzage posiadanie przez niego prakiykawodows zgodne
Zz Rozporadzeniem Ministra Kultury z dnia 9 czerwca 2004rsprawie prowadzenia prac
konserwatorskich, restauratorskich, robot budowtany badéa konserwatorskich
i architektonicznych, a tak innych dziata przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkdw



oraz bada archeologicznych i poszukiwaukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych
( Dz. U. Nr. 150 poz. 1579 ). Do oferty zetone zostaly jedynie dokumenty potwierdzaj
posiadanie przez kierownika budowy uprawineidowlanych.

Ponadto, wbrew wymogom postanowimzdziatu 1V pkt. 10 Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zaméwienia brak jest w ofercie wykonawcyymmaganych kompletnych
oswiadczeé dotyczcych wykazu osob i podmiotow, ktoreda wykonywa zamowienie lub
beda uczestniczy w wykonywaniu zamdéwienia wraz z danymi na temdt kwalifikacji
niezlednych do wykonania zamdéwienia, azakzakresu wykonywanych przez nich czyuio

Do oferty zostat dakczony wykaz osob, ktérecta wykonywa lub uczestniczy
w wykonywaniu zamoéwienia, jednak bez wskazania gsoykonujacej prace konserwatorskie
I restauratorskie. Wykonawca winien bytgay¢ do oferty wymagane w rozdziale Il pkt 1 e)
oraz rozdz. IV pkt. 6 Specyfikacji Istotnych Wardmk Zaméwienia dokumenty dotygze
osoby, ktéra wykonyw@aby miata prace konserwatorskie i restauratorskiaz z zaiczeniem
wymaganych dokumentéw zwiegaych informacje o jej wyksztalcenia i kwalifikacfac
zgodnie z w/w Rozpoazizeniem Ministra Kultury z dnia 09.06.2004r w spi&ywrowadzenia
prac konserwatorskich, restauratorskich, robét hbdaoych, bada konserwatorskich
i architektonicznych, a tak innych dziata przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow oraz
bada archeologicznych i poszukidaukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych ( Dz.
U. Nr. 150 poz. 1579 ), a ponadto informacje o aepbie zawrze w wykazie 0s6b
i podmiotow ktore bda wykonywa zamowienie lub &da uczestniczy w wykonywaniu
zamowienia.

W ofercie, brak rownie - wymaganych zgodnie z rozdz. IV pkt. 20 Spe@dik
Istotnych Warunkéw Zamowienia — kompletnych kosgsdw ofertowych. Do oferty nie
zostaly dodczone kosztorysy ofertowe dla instalacji wetvanej wody i kanalizacji sanitarnej
w budynku Oficyn Wschodnich.. Brak jest tak prawidlowego kosztorysu dotygzego
remontu pomieszcaena parterze Zamku. W rlyustaler pkt. 21 — Wyjanien do opracowania
projektowego - opublikowanych wraz z SIWZ przedowégo przetargu, w przedmiarze
MODERNIZACJA | PRZEBUDOWA OFICYN WSCHODNICH W ZESRE&
ZAMKOWO-PARKOWYM nalezato wykre&li¢ umieszczony tam pomytkowo dziat XV —
POMIESZCZENIA ZAMKOWE - obejmujcy poz. 194 do 223. Roboty budowlane
obejmupce REMONT TRZECH POMIESZC2§ NA PARTERZE ZAMKU naleato
wyceni w oparciu o odgbny przedmiar , o czym ta& informowat pkt 21 obfaien jw.
Zaznaczy nalezry iz, wskazane do wykskenia pozycje przedmiarowe nie zawieraly petnego
zakresu planowanych prac.

Stosownie do art. 24 ust. 2 pkt 3 Prawa zamawpieblicznych z dnia 29.01.2004r.,
Z ubiegania 8i 0 udzielenie zaméwienia publicznego wykluczawsykonawcow, ktérzy nie
ztozyli wymaganych éwiadczéh o spetnianiu warunkow udziatu w pegbwaniu lub
dokumentow potwierdzagych spetnianie tych warunkow lub zéme dokumenty zawieraty
btedy, z zastrzeeniem art. 26 ust.3.

Biorac pod uwag zapis art. 26 ust. 3 Prawa zamofwigublicznych, Zamawiagy
wzywa wykonawcéw, ktorzy w okénym terminie nie zigyli oswiadczé
lub dokumentéw, o ktdorych mowa w art. 25 ust.ub, ktérzy ziayli dokumenty, o ktorych
mowa w art. 25 ust. 1, zawiegag bkdy, do ich uzupetnienia w wyznaczonym terminie,
chybaze mimo ich uzupetnienia oferta wykonawcy podlegezodeniu lub konieczne bytoby
uniewanienie posipowania. Z uwagi na fakt,zi oferta wykonawcy_zawiera dady
w_oswiadczeniuwymienionym w akapicie 3, ktorego swietle art. 26 ust. 3 nie mina
uzupeiné, nie wezwano Wykonawcy do uzupetlnienia brakygh dokumentow
potwierdzagcych posiadanie przez kierownika budowy praktykiwadowej zgodne
Zz Rozporadzeniem Ministra Kultury z dnia 9 czerwca 2004rsprawie prowadzenia prac
konserwatorskich, restauratorskich, robot budowtany badéa konserwatorskich




i architektonicznych, a tak innych dziata przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkdw
oraz bada archeologicznych i poszukiwaukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych
(Dz.U. Nr. 150 poz. 1579 ), a tak do uzupetnienia brakigych kosztoryséw, ktore to
dokumenty wswietle art. 26 ust. 3 Prawa zamowipublicznych, uzupetdimazna. Przepis
ten w sposob wyrmy odr@&nia dokumenty od dwiadczé i przypisuje odmienne skutki
wystepowania bédow w dokumentach i bdéw w awiadczeniach, nie przewidig
mozliwosci usungcia bkdow w tych ostatnich.

Oferte  wykonawcy wykluczonego z pagowania uznaje i za odrzucom
na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Prawo zamowieblicznych (t.jedn..DzU. z 2007r.
Nr 223, poz. 1655).

- P.B.O. ,SKOBUD” Sp. z 0.0.
34-300Zywiec, ul. Bracka 30

Z postpowania 0 udzielenie zamoOwienia publicznego zostaykluczone P.B.O.
,SKOBUD” Sp. z 0.0. z siedzipw Zywcu, ul. Bracka 30, na podstawaet. 24 ust.1 pkt 10
w zwiazku art. 22 ust. 1 pkt 2 oraz na podstawi®. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamowipublicznych ( t.jedn.DzU. z 2007r.Nr 223, poz.1655).
Powodem wykluczenia byt fake, wbrew wymogom postanowigozdziatu Ill pkt 1 e) oraz
rozdz. IV pkt. 6 Specyfikacji Istotnych Warunkéw rdéwienia brak jest w ofercie
wykonawcy, uprawni@ osoby Kkieruyjce] pracami konserwatorskimi i restauratorskimi
z zahczeniem wymaganych dokumentow. Wykonawca winien byyskazé
I zalhczy¢ do oferty wymagane w rozdziale 11l pkt 1 e) orazdz. IV pkt. 6 Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamodwienia dokumenty osoby wykaecej prace konserwatorskie
I restauratorskie, posiadap] specjalistyczne wyksztatcenie i kwalifikacje woalowe
(udokumentowane w sl pkt. 5, Rozdz. IV) zgodnie z w/w Rozpadzeniem Ministra
Kultury z dnia 09.06.2004r w sprawie prowadzeniacpkonserwatorskich, restauratorskich,
robét budowlanych, badeakonserwatorskich i architektonicznych, azaknnych dziata przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkoéw oraz Waaieheologicznych i poszukiaukrytych
lub porzuconych zabytkéw ruchomych ( Dz. U. Nr. J8&. 1579 ).

Ponadto, wbrew wymogom postanowimzdziatu 1V pkt. 10 Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia brak jest w ofercie wykonawcyynwaganych kompletnych
oswiadczeé dotyczicych wykazu oséb i podmiotow, ktoreda wykonywa zamowienie lub
beda uczestniczy w wykonywaniu zamoéwienia wraz z danymi na temdt kwalifikacji
niezkednych do wykonania zamowienia, azakzakresu wykonywanych przez nich czyuio
Do oferty zostal dalczony wykaz o0soOb, ktore eda wykonywa lub uczestniczy
w wykonywaniu zamoéwienia, w ktérym zostata wymieraovyhcznie kadra kierownicza bez
wskazania osoby kieragej pracami konserwatorskimi i restauratorskimi.Rtyawca winien
byt zakhczy¢ do oferty wskazane w rozdziale IV pkt 10 Specydjkdstotnych Warunkow
Zamowienia informacje w zakresie zaréwno persorieirowniczego obejmagego take
osolg kierujaca pracami konserwatorskimi i restauratorskimi, jaks6b fizycznych ktéredula
wykonywa zamowienie lub &da uczestnicz§ w wykonywaniu zamowienia wraz z danymi
na temat ich kwalifikacji niezlinych do wykonania zamoOwienia, a ek zakresu
wykonywanych przez nich czynfém.

Stosownie do art. 24 ust. 2 pkt 3 Prawa zamawieblicznych z dnia 29.01.2004r.,
z ubiegania i 0 udzielenie zamowienia publicznego wykluczawsykonawcow, ktorzy nie
ztozyli wymaganych éwiadczéd o spetnianiu warunkow udzialu w peggowaniu lub
dokumentoéw potwierdzagych spetnianie tych warunkéw lub zme dokumenty zawieraty
btedy, z zastrzeeniem art. 26 ust.3.



Biorac pod uwag zapis art. 26 ust. 3 Prawa zamovigublicznych, Zamawiagy
wzywa wykonawcoOw, ktoérzy w okéeonym terminie nie zigyli oswiadcze
lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25 ust.ub, ktérzy ztayli dokumenty, o ktérych
mowa w art. 25 ust. 1, zawiegag bkdy, do ich uzupetnienia w wyznaczonym terminie,
chybaze mimo ich uzupetnienia oferta wykonawcy podlegezodeniu lub konieczne bytoby
uniewanienie posipowania. Z uwagi na fakt,zi oferta wykonawcy_zawiera dady
w_oswiadczeniuwymienionym w akapicie 2, ktérego swietle art. 26 ust. 3 nie nmoa
uzupeiné, nie wezwano Wykonawcy do uzupetnienia brakygh dokumentow
potwierdzagcych posiadanie specjalistycznego wyksztatceniavaliikacji zawodowych
osoby kierugcej pracami konserwatorskimi i restauratorskimiOr&t to dokumenty
w Swietle art. 26 ust. 3 Prawa zamowipublicznych, uzupetdimaozna. Przepis ten w sposob
wyrazny odr&nia dokumenty od dwiadcze i przypisuje odmienne skutki wygtowania
btedow w dokumentach i blow w Gwiadczeniach, nie przewidiy mazliwosci usungcia
btedow w tych ostatnich.

Oferte  wykonawcy wykluczonego z p@gowania uznaje i za odrzucon
na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Prawo zamoweblicznych (t.jedn..Dz.U. z 2007r.
Nr 223, poz. 1655).

Zaznaczy nalezy, ze mimo powyszych bédow i brakow oferta w/w Spotki zostataby
odrzucona na podstaweaat. 89 ust. 1. pkt 2 z powodudatnego wypetnienia harmonogramu
inwestycji. W pkt 3 i 4 harmonogramu zamienionetatyspozycje kategorii kosztéw, co nie
jest zgodne z zapisami Specyfikacji Istotnych Wt Zamdwienia.

Otrzymuije:
1. Oferenci wg wykazu
2. a/alM (1.K.)



