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Zawiadomienie 0 wniesieniu protestu

Dotyczy: zawiadomienia 0 wniesieniu protestu - w post~powaniu 0 udzielenie zamowienia
publicznego, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na realizacj~
zadania pn. "Dostawa oraz montai instalacji solarnej do Plywalni Miejskiej
w tywcu w ramach zadania p .n: "Modernizacja i rozbudowa Plywalni
Miejskiej w tywcu + solary"

Nazwa i adres ZamawiajClcego:
Miasto Zywiec
Urz~d Miejski w Zywcu
34-300 Zywiec, ul. Rynek 2
tel.: (033) 475-42-00, fax.:(033) 475-42-02
Regon: P-000-524-022
NIP: 553-10-03-117

Na podstawie art. 181 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007 roku ill 223, poz. 1655 ze zm.) zawiadamiam, ze w post~powaniu
znak: IM-3411-15-3/09 na: "Dostawa oraz montai instalacji solarnej do Plywalni Miejskiej
w tywcu w ramach zadania p .n: "Modernizacja i rozbudowa Plywalni Miejskiej w tywcu
+ solary" w dniu 22 stycznia 2010 r. zostal wniesiony protest przez:

1. Firma Handlowo Uslugowa KARINO GOLENIOWY,
ul. Wyzwolenia 33, 42- 445 Szczekociny

Kopia wniesionego protestu w zalqczeniu.

Wzywam Panstwa do przylqczenia si~ do post~powania toczqcego si~ w wyniku
wniesienia protestow w terminie okreslonym w art.181 ust. 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

W przypadku przylqczenia si~ Panstwa do post~powania toczqcego si~ w wyniku
wniesienia protestow macie Panstwo obowiqzek:

1. wskazac swoj interes prawny w przystqpieniu i okreslic swoje zqdanie w zakresie
zarzutow zawartych w protescie,

2. wniesc zgloszenie przystqpienia do Zamawiajqcego, a jego kopi~ jednoczdnie
przekazac wykonawcy wnOSZqcemuprotest.



Firma Handlowo Uslugowa KARlNO
GOLENIOWY

ul. Wyzwolenia 33
42 - 42 - 445 Szczekociny

Miasto Zywlec
UrzetdMiejski w iywcu

34-300 2ywiec, ul. Rynek 2

dotyczy: postf~powania 0 udzielenie zam6wienia publicznego, prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na realizacj~ zadania pn. r'Dostawa oraz montsz int/sta/se}1
so/amej do Plywalni Miejskiej w Zywcu w ramach zadan/a p .n: "Modemizacja i
rozbudowa Plywalni MlejskleJ w tywcu + solary" .

Na podstawie art. 181 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo

zam6wiefl pUbllcznych (Dz.U. Nr 223, poz. 1655 z p6:tn. zm.). zwanej dalej "ustawc(,
sktadam protest na czynnosc Zamawiaj~cego - tj. odrzucenie oferty Firmy Handlowo

Usrugowej KARINO. Termin na wniesienie protestu zostat zachowany.

Wskazanie interesu prawnego
Oferta Firmy Handlowo Ustugowej ••KARlNO". Goleniowy ul. Wyzwolenia 33 42 - 445
Szczekociny zostata wybrana przez Zamawiajctcego jako najkorzystniejsza, sp~niaj~ca
wszystkie kryteria. Odrzucenie oferty przez zamawiajacego pozbawia Wykonaw~
mozliwosci wykonania zam6wienia publicznego i godzi w interes Protestuj~cego.

UZASADNIENIE

Zamawiaj~cy pismem z dnia 8 stycznia 201Or. poinformowat Protestujctcego 0

wyborze jego oferty jako najkorzystniejszej i wyborze firmy Ustugowo Handlowej do realizacji
inwestycji. W uzasadnieniu do ww. zawiadomienia zamawiaj~cy podaI, te "ofarta odpowiada
wszelkim wymogom Prawa zam6wien publicznych oraz SIWZ i uzyskafa najwyzsZClsum~



punkt6w (98,33 pkt) i zostata oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu ° podane w SIWZ

kryteria oceny ofert".
Pismem z dnia 20 stycznia 2010r. natomiast poinformowat Protestujl:tcego, ze jego

oferta zostata odrzucona. Uzasadnia swoja czynno~c ponownl\ analiU\, oferty w zWi~zku z

wniesionymi protestami. Protestuj\ilcy wyjasnia Zamawiajet,cemu, ze zaproponowane w

ztozonej ofercie rozwiqzanie jest w pefni zgodne z zapisami SIWZ.
Wykonawca zlozyl ofert~ r6wnowaznct.,na poczet czego zalqczyt stosownct opinit

projektow~ nr 0114/2009, sporz~dzona przez projektanta posiadajqcego uprawnienia bez

ograniczen wykazujEl~ ze przedstawiana oferta spatnia kryteria r6wnowaznosci, a wszelkie

uzyski energetyczne Z oferowanej instalacji solarnej s~ wyzsze od wydanyeh w

dokumentacji. Spraw~ oczywist~ jest to, ze sktadajC\cofert~ r6wnowaznCl Firma Handlowo
Ustugowa pKARINO·, Golenlowy ul. Wyzwolenia 33; 42 - 445 Szczekociny zakladala

wykonanie dokumentacji zamiennej w tym w branzy konstrukcyjnej - bowiem bez takiego

zatozenia nie byloby mozliwosci wykonania jakiejkolwiek oferty r6wnowaznej zawieraj~eej

inne kolektory stoneczne niz wydane w dokumentacji.

Skoro oferta jest zgodna z tresciq Specyfikacji Istotnych Warunk6w zam6wienie oraz

wszelkimi odpowiedziami i wyja~nienjami udZielonymi przez zamawiajacego nie ma podstaw

do jej odrzucenia.

Odnosz~c si~ do uzasadnienia odrzucenia oferty Protestujetcegowyjasniam, ze skoro oferta

byta wazna a posiadata braki w dokumentacji w zakresie potencjatu kadrowego, kt6ra miata

potwierdzac dysponowanie odpowiednio wykwalifikowanym personelem tj. brak wskazania

osoby z uprawnieniami bez ograniczen do kierowania robotami budowlanymi w zakresie

konstrukcyjno - budowlanym, brak dwoch pracownik6w, posiadajet,cychaktualne badania

wysoko~ciowe, legitymujl:tcych si~ uprawnieniami grupy II do eksploatacji oraz dozoru

urz~dzen, instalacji i sieci zgodnie z Rozporz~dzeniem MGPiPS z dnia 23.04.2003r. w

sprawie szczeg6towych zasad stwierdzania posiadania kwalifikacjl przez osoby zajmuja:tce

si~ eksploatacjC\ urzqdzen, instalacji i sieci - przypominam, ze to na Zamawiaj~cym cil:tzy

obowiClzek wezwania Wykonawcy do uzupefnienia brakuj<:\.cychdokument6w zgodnie z

brzmieniem art- 26 ust 3 ustawy Prawo zam6wien publicznych. Zatem nie zgodne z prawdst.

jest stwierdzenie zawarte w uzasadnieniu, ze Zamawiaj~cy nie ma obowiC\.zkuwzywac

Wykonawc~ do uzup~nienia dokument6w, jezeli jego oferta i tak podlegalaby odrzuceniu,

bowiem nie zachodzita taka okoliczno§c. Oferta Protestujlitcego jest w pelni zgodna z

wymaganiami SIWZ i jej treScist..W zwiC\.zkuz tym, nie ma podstaw do zarzucania

Wykonawcy brak6w, kt6re mozna byto uzupetni6 i tym samym "karac go" odrzuceniem jego
oferty w sytuacji gdy odpowiedzialnosc za taki stan rzeczy ponos! ZamawiajClCY.

Pra9n~ ponadto podkreslic. ze ZamawiajClcy powinien kierowa6 si~ swoj~ wiedzct I
do~wiadczeniem, a nie ulegac sugestiom i naciskom Wykonawc6w, kt6rych oferty nie zostatyrt



uznane za najkorzystniejsze i brae za wiarygodne ich bt~dne wyliczenia. Jezeli Zamawlaj~cy

ma jakiekolwiek wCltpliwosci co do tresci ztozonej oferty (kt6rych do tej pory nie miaf, a kt6re

pojawily si~ pod naciskiem innych wykonawc6w) to zgodnie z trescil'l. art. 67 ww. ustawy

winien zwr6ci6 sl~ do Wykonawcy 0 wyja~nienie jej tresci. Nie zwr6cenie siQ 0 wyjaSnienie

tresci oferty, tylko jej ed~ucenie uniemoz:liwia Wykonawcy ustosunkowanie siQ do

wC\.tpliwosci Zamawiajct,cego.

Ponadto pragn~ zwr6cic uwag~ ZamawiajClcego, te w uzasadnieniu odrzucenia

podaje ze po ponownej analizie oferty Firmy Ustugowo Handlowej KARINO stwierdzil, ze nle

sp~nia ona podstawowych warunk6w zawartych w SIWZ. Jednald:e naruszy! tym przeplsy

ww. ustawy, bowiem ponownie dokona! czynnosci badania i oceny oferty, co mote nast~ic

dopiero po uwzgl~dnieniu protest6w.

Zgodnie z brzmieniem art 183 ust 4 i 5 ustawy Pzp - rozstrzygni~oie win/en Zamawiajt:lcy

ptzes/ac Protestujf:tcemu i Wykonawcom, kt6rzy brali udzial w postf}powaniu protestacyjnym

oraz jeteli uwzg/~dnil protest win/en powt6rzyc oprotastowanEf. czynno~c lub dokonac

ozynno~oi zanieohanej. Firma KARINO nie otrzymata rozstrzY9ni~cia protestu, z kt6rego by

wynikafo ze protest zostat uwzgl~dniony zatem uwaza za bezprawne:t czynnO$~ odrzucenia

jej oferty.

Jednoczesnie nalety wskazac, ze ZamawiajClcy dokon~ odrzucenia oferty FHU

KARINO z naruszeniem art. 181 ust. 4 ww. ustawy kt6ry m6wi, ze Wykonawca moze w

terminie 3 dni od otrzymania wezwania - do wzi~cia udziatu w post~powaniu tocz~cym si~ w

skutek wniesienia protestu - przylct,czyc si~.

Skoro wi~c Zamawiaj~cy poinformowal Wykonawc6w 0 wniesieniu protestu firmy SOLVER w

dniu 19.01.2010r. to nia min'tt jeszcze okres ns przyll;lczenie si~ do post~powania. Do

uptywu tege okresu nie wolno zamawiajltcemu rozstrzygae w zakresie zlotonych protest6w,

a bez rozstrzygni~cia nie wolno mu dokonywac ponownego badania ofert i dokona~

odrzucenia.

W zwlazkU z powyZszvm wnosze 0;

Uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Protestujctcego i ponowne dokonanie badanis i

oceny ofert (zgodnie z przepisami ustawy Prawo zam6wiali publicznych), co skutkowac

winno wybraniem oferty Firmy Handlowo - Uslugowej jako najkorzystniejszej.

F.H~U."/ton
Leszek . ·l
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